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Giris
Bosanma Komisyonu’ndan 13. Yargi Paketi’ne

Bosanma ve nafaka dliizenlemeleri yeni bir guindem degildir. “Suresiz nafaka”, “hizlibosanma” ve “aile
arabuluculugu” gibi baslklar, AKP iktidari tarafindan vyillardir araliklarla yeniden giundeme
getirilmekte; kadin hareketinin itiraziyla her defasinda ertelense de gundemden higbir zaman
dusuriulmemektedir.

Bugin kadin haklarina yonelik kusatmanin yol haritasi ise 2016 yilinda ¢izilmigtir. TBMM’de Ocak
2016’da kurulan ve kamuoyunda “Bosanma Komisyonu” olarak bilinen Meclis Arastirma Komisyonu,
raporunu Mayis 2016’da Meclis’e sunmustur.” Fiilen bir hilkimet programi niteligi tasiyan bu raporda
yer alan konular, o tarihten bu yana surekli gindemde tutulmaktadir. 13. Yargi Paketi’nde yer alacagi
aciklanan “hizlibosanma”, yoksulluk nafakasina sure siniri ve aile arabuluculugu dizenlemeleride bu
raporun izlerini tagimaktadir. Anayasa Mahkemesi’nin yoksulluk nafakasina iliskin iptal karari ise bu
uzun soluklu gindeme yeni bir zemin saglamistir.

Yoksulluk Nafakasi

Anayasa Mahkemesi, 4 Haziran 2026 tarihinde verdigi ve gerekgesi 30 Eylul 2026 tarihli Resmi
Gazete’de yayimlanan kararla, Medeni Kanun’un yoksulluk nafakasini diizenleyen hilkmiinde yer alan?
ve bosanma nedeniyle yoksulluga dusecek tarafa “suresiz olarak” nafaka baglanabilmesini 6ngoéren
ibareyi oycokluguyla iptal etmistir.® iptal hiikmii, kararin Resmi Gazete’de yayimlanmasindan dokuz
ay sonra, yani 30 Haziran 2027’de yururluge girecektir. Oysa Anayasa Mahkemesi 2012 yilinda ayni
hikmu incelemis; slresiz nafakanin sosyal hukuk devleti ilkesinin bir geregi oldugunu belirterek
Anayasa’ya aykiri bulmamisti.® Yeni karar 15 lyeden 3’Unin karsi oyuyla alinmistir. Karsi oy
gerekcesinde de belirtildigi gibi, “Cogunluk kararinda, Mahkemenin bu yerlesik yaklasimindan
ayrilmayi gerekli kilan yeni anayasal, hukuksal veya toplumsal nedenler yeterli acgiklikta ortaya
konulamamistir.”® Aradan gecen slrede Tlrkiye’de kadin yoksullugu derinlegsmigken, bu gorus

degisikliginin hangi sosyo-ekonomik gelismeye ve bilimsel verilere dayandigl anlasilamamaktadir.

Adalet Bakani Akin Gurlek, iptal kararini “adalet ve hakkaniyet ilkeleri adina son derece kiymetli”
buldugunu aciklamis ve nafaka konusunun Yargl Paketi’'nin “en temel konu basliklarindan birini”
olusturdugunu ifade etmistir.® Bakan, bosanma kararini nafaka, velayet ve mal paylasimindan
ayiracak bir dizenleme yapilacagini da duyurmustur. Kadin hareketinin yurt capindaki mtcadelesi
sonucunda bu diizenlemeler 12. Yarg) Paketi’nden ¢ikarilmis, ancak Bakan 7 Eylil 2026°’da bosanma

1 TBMM Aragtirma Komisyonu Raporu (Boganma Komisyonu), Mayis 2016: https://acikerisim.tbmm.gov.tr/items/467d92ef-288e-48¢e4-
b9d8-a8fac51d9dfc

2Tark Medeni Kanunu (TMK) m. 175/1.

% Anayasa Mahkemesi, E.2025/156, K.2026/131, 4.6.2026 (itiraz yoluna bagvuran: Antalya 12. Aile Mahkemesi), R.G. 30.9.2026, sayi 33386.
Karar, Engin Yildinm, Selahaddin Mentes ve Kenan Yasar’in karsi oylari ile oygokluguyla verilmistir.

4 Anayasa Mahkemesi, E.2011/136, K.2012/72,17.5.2012.

SESIK, “Anayasa Mahkemesi’nin Yoksulluk Nafakasiyla ilgili Gerekgeli Karari Yayimlandi: Cinsiyet Esitsizligi ve Kadin Yoksullugu Gérmezden
Gelindi”, 1 Ekim 2026:https://esikplatform.net/kategori/nafaka-basin-aciklamalari/74809/anayasa-mahkemesi-nin-yoksulluk-nafakasiyla-
ilgili-gerekceli-karari-yayimlandi-cinsiyet-esitsizligi-ve-kadin-yoksullugu-gormezden-gelindi
Shttps://www.aa.com.tr/tr/gundem/adalet-bakani-gurlekten-aymnin-suresiz-nafaka-kararina-iliskin-aciklama/3956325


https://esikplatform.net/kategori/nafaka-basin-aciklamalari/74809/anayasa-mahkemesi-nin-yoksulluk-nafakasiyla-ilgili-gerekceli-karari-yayimlandi-cinsiyet-esitsizligi-ve-kadin-yoksullugu-gormezden-gelindi
https://esikplatform.net/kategori/nafaka-basin-aciklamalari/74809/anayasa-mahkemesi-nin-yoksulluk-nafakasiyla-ilgili-gerekceli-karari-yayimlandi-cinsiyet-esitsizligi-ve-kadin-yoksullugu-gormezden-gelindi
https://www.aa.com.tr/tr/gundem/adalet-bakani-gurlekten-aymnin-suresiz-nafaka-kararina-iliskin-aciklama/3956325

ve nafaka duzenlemelerinden vazgecilmedigini ve konunun Ekim ayinda yeniden gundeme gelecegini
actklamistir.”

Anayasa Mahkemesi kararinin gerekgesi, bundan sonraki tartisma bakimindan 6nem tasiyan su

tespitleri icermektedir:

Kararin dayanagi hukuk devleti ilkesi ile kisinin maddi ve manevi varugini koruma ve
gelistirme hakkidir.2. Mahkeme, kuralin belirlilik ilkesine ve devletin kigsinin maddi ve manevi
varligini koruma ve gelistirme hakkindan dogan pozitif ylikimlaligtine aykiri olduguna
hikmetmistir. Mahkeme, kuralin Anayasa’nin esitlik ilkesiyle ilgisi gérilmedigini belirtmis; ailede
esitligi dizenleyen hikiim yéniinden ise ayrica inceleme yapmamistir.® Konusu aile ve kadinlarin
bosanma sonrasi yoksullugu olan bir kararda bu iki maddenin (Anayasa madde 41 ve 10)
degerlendirme digi birakilmasini, 1 Ekim 2026 tarihli agiklamamizda elestirmistik.™

Mahkeme, kanun metninin her durumda siiresiz nafakaylr zorunlu kilmadigini kabul
etmektedir. Gerekceye gore sorun, yerlesik yargisal uygulamada kuralin emredici olarak
yorumlanmasi ve hakimin nafakanin stresi konusunda takdir yetkisi olmadiginin kabul
edilmesidir."

Karar, sliresiz nafakaya prensip olarak karsi cikmamakta, somut kriterler ile uygulanmasini
onermektedir. Ayrica karar, evlilik slUresine bagli sabit bir Ust sinir dngérmemektedir.
Mahkemeye gore hakime, nafakanin siresini evliligin suresi, nafaka alacaklisi esin yasl, egitim ve
saglik durumu ile ekonomik ihtiyaglarini kendi imkanlariyla karsilayabilme kapasitesi gibi
unsurlar dikkate alarak somut olayin kosullarina gore (ve gerektiginde suresiz olarak) belirleme
yetkisi taninmalidir. Mahkeme ayrica, nafakanin suresiz olarak hukmedilmesini gerektiren hallere
iliskin olcutlerin de kanunda agik ve net bicimde yer almasini “kaginilmaz” saymaktadir. Yani
karar, gerektiginde 6muir boyu nafakaya hilkmedilebilmesini de 6ngérmektedir.?

Kararin karsilastirmali hukuk degerlendirmesi boliimiinde, nafakanin siiresi bakimindan
diinyada “tek bir modelin bulunmadigl” vurgulanmaktadir. AYM c¢ogunlugu da, hukuk
sistemlerinin “kendi toplumlarinin sosyal, ekonomik ve hukuki tercihleri dogrultusunda farkli
¢ozimler” benimsedigini kabul etmektedir.’ Buna karsin Tirkiye’nin sosyal ve ekonomik
gergekleri, yani kadinlarin isgtcune katiimi, bakim emeginin dagiimi ve kadin yoksullugu,
kararda degerlendirmeye alinmamaktadir. Ayrica bu karsilastirmada, ayni Ulkelerde nafakayi
tamamlayan ve zayif esi koruyan araclara, yani kesilen nafakanin yeniden baglanmasina, bir
sureligine askiya alinmasina, yukimlintn 6limuinden sonra sirmesine yer verilmemektedir. Bu
bilgi notu, s6z konusu eksikligi gidermeye ydnelik bir katki niteligindedir.

"https://www.ntv.com.tr/gundem/bakan-gurlek-tarih-verdi-nafaka-ve-bosanma-davalarina-duzenleme-geliyor-1740769
8 Anayasam. 2,5ve 17.

9 Anayasam. 10 ve m. 41.

°ESIK Basin Agiklamasi, 1 Ekim 2026.

" AYM, E.2025/156, K.2026/131, § 19 ve § 29.

2 AYM, E.2025/156, K.2026/131, § 31.

3 AYM, E.2025/156, K.2026/131, § 6-9.


https://www.ntv.com.tr/gundem/bakan-gurlek-tarih-verdi-nafaka-ve-bosanma-davalarina-duzenleme-geliyor-1740769

e Karsi oy gerekgesi, toplumsal cinsiyet esitsizligini merkeze almaktadir. Karsi oyda nafaka
kurumunun merkezinde “zaman degil ihtiyag” bulundugu ve CEDAW Komitesi’nin tavsiyesine™
atifla evlilik ve bosanmanin ekonomik sonuglarinin kadinlar ve erkekler Uzerinde ayni etkileri
dogurmadigI’® vurgulanmaktadir.

ESIK - Esitlik igin Kadin Platformu olarak temel tutumumuz aciktir: Yasalara dokunma, uygula.
Medeni Yasa’nin kadinlara tanidigi haklar yasada eksik oldugu icin degil, uygulanmadigl icin islemez
hale gelmektedir. Eyliil 2026’da yayimladigimiz Bosanma, Mal Rejimi ve Nafaka Davalarina lliskin Bilgi
Notu’nda, bosanma ve nafaka konusundaki dizenleme taleplerinin dayandirildigl iddialarin gercek
disi oldugunu resmi verilerle ortaya koyduk.

Ne var ki Anayasa Mahkemesi’'nin iptal karariyla birlikte yoksulluk nafakasina iliskin htkimde bir
bosluk dogmustur ve iktidar bu boslugu, yillardir giindemde tuttugu taleplerle doldurmaya
hazirlanmaktadir. Bu tartismada sikga “Avrupa’da suresiz nafaka yoktur” gibi, diger ulkelerin hukuk
duzenlerine dayanan iddialar dile getirilmektedir.

Bu Bilgi Notu, Eylil 2026’da yayinladigimiz Bilgi Notunun devami niteligindedir. Amaci, 13. Yargl Paketi
iceriginde yer alacagi aciklanan “hizli bosanma” ve “yoksulluk nafakasi” konularinda kimi noktalara
odaklanarak Turkiye’den farkliliklari ortaya koymaktir. Bu bilgi notunda ise, nafakanin degisen
kosullara uyarlanmasini, kesilen nafakanin yeniden baglanmasini, bir sureligine askiya alinmasini,
yukimlinun 6lumunden sonra surmesini, kadin yoksullugu agisindan buyuk 6nem tasiyan aile
konutunun ihtiyaci olan ese birakilmasina ve bosanma kararinin sonuglarindan ayrilmasini,
Avrupa’daki hukuk sistemlerinin nasil diizenledigini ele almaya calistik.

incelenen lkeler Almanya, Avusturya, isvicre, Fransa ve ingiltere’dir. Bu tilkelerin érnekleri, Tiirkiye’de
kamuoyuna sunulan tablonun eksik ve secici oldugunu net olarak ortaya koymaktadir: Avrupa’daki
hukuk dizenleri bogsanmanin ekonomik sonuclarini, ekonomik olarak daha zayif durumdaki esi
koruyacak ¢ok sayida aracla birlikte dizenlemektedir.

Ortaya cikan Temel Bulgular sunlardir:

1. Avrupa’daki hukuk diizenlerinde nafaka, evliligin yarattig giivenin korunmasina dayanir.
Nafaka, evlilik slresince eslerden birinin maruz kaldigl dezavantajlarin denklestirilmesini
saglar. Eslerden biri evlenirken ya da evlilik stiresince yasadigi yer, calistigi is, cocuk bakimi gibi
konularda yasaminda 6nemli degisiklikler yapabilmektedir. Bu nedenle nafaka, bir kez verilip
bir kez kesilen bir 6deme olarak degil, hayatin degisen kosullarina uyarlanabilen bir kurum
olarak ele alinmaktadir.

2. Almanya, Avusturya ve ingiltere’de kesilen nafaka yeniden baglanabilmektedir. Almanya’da
yeniden evlenme nedeniyle kesilen nafaka, sonraki evlilik de sona ermigse ve dnceki evlilikten ortak
cocugun bakimi siiriiyorsa yeniden baglanabilir. Avusturya ve ingiltere’de evlenmeden birlikte
yasama nedeniyle kesilen nafaka, bu birliktelik sona erdikten sonra mahkemeden yeniden
istenebilir. Tarkiye’de ise bir kez kesilen yoksulluk nafakasi yeniden baglanamamaktadir.

4 Anayasa Mahkemesi, E.2025/156, K.2026/131, karsioy gerekgesi, para. 5.
5 BM Kadinlara Karsi Her Tiirlii Ayrimeitigin Onlenmesi Komitesi (CEDAW Komitesi), 29 No.lu Genel Tavsiye.
8 Anayasa Mahkemesi, E.2025/156, K.2026/131, karsioy gerekgesi, para. 12.



3. Fransa ve isvigre’de nafaka sona erdirilmek yerine askiya alinabilmektedir. Kosullarda esasli
ama gecici olabilecek bir degisiklik oldugunda nafaka belirli bir sire 6denmeyip sonra yeniden
6denmeye baslanabilmektedir.

4. Almanya, Avusturya ve Fransa’da nafaka yiukimliisiiniin oliimii nafakayr sona
erdirmemektedir. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin bir tavsiye karar’ da nafakanin
yukimlinun 6lumunden sonra, mumkuinse 6len kisinin geride biraktigi mal varligindan ya da kamu
katkilariyla surdurtilmesini 6ngérmektedir. Turkiye’de ise duzenli (aylik) 6denen nafaka, taraflarin
birinin 6limuyle kendiliginden kalkmaktadir.®

5. lisvigre, Almanya, Fransa, Avusturya ve ingiltere’de aile konutu, bosanma sonrasinda ihtiyaci
olan ese birakilabilmektedir. Bu Ulkelerde nafakadan ve mal rejiminden bagimsiz yasal
duzenlemeler vardir ve kira sdzlesmesinin ihtiyaci olan ese devri de mumkundudr. Avrupa
Konseyi’nin ve BM CEDAW Komitesi’nin tavsiyeleri de bu yondedir.’® Tlrkiye’de ise bu imkéan
yalnizca evlilik s6zlesmesiyle segilen bazi mal rejimlerinde taninmistir?® ve bu durum uygulamada
gercgek bir degisiklik yaratmamistir. Cok yaygin ve genel olarak uygulanan yasal mal rejiminde ise
bosanma kesinlestiginde, konutun maliki ya da kiracisi olmayan esin konutta oturma hakki sona
ermektedir.

6. Avrupa’da bosanma kararn ile bosanmanin ekonomik sonucglarn kural olarak birlikte
goriilmektedir; ayirma ancak istisnai ve siki kosullara bagludir. Fransa ve Isvigre’de mal
paylasimi ve nafaka bosanma karariyla bitiinliik icinde ele alinmaktadir. isvigre’de mal rejiminden
dogacak alacak nafaka hesabini etkileyecekse davalarin ayrilmasina karar verilememektedir.
Almanya’da ayirma ancak yargilamanin ¢gok uzayarak katlanilamaz bir guglige yol agmasi ya da
eslerin her ikisinin de mutabik olmasi gibi kosullara baglidir.

7. Turkiye’de mal paylasiminin zaten ayrn bir davada goriilmesi, nafaka ve tazminatin eslerin
gercek mali durumu bilinmeden belirlenmesine yol agmaktadir. Eylil 2026’da yayinladigimiz
Bilgi Notunda ortaya koydugumuz tzere mal rejimi davalari on yilda %343 artmis, ret orani %49’a
ulasmis ve her dort ret kararindan gl feragat nedeniyle verilmistir.2' Bosanmanin kendisinin de
nafaka ve tazminattan ayrilmasi, bu tablonun nafaka ve tazminat bakimindan da tekrarlanmasi
riskini tasimaktadir.

8. Avrupa orneklerinden yalnizca kisitlayici olanlar segip koruyucu olanlari gormezden gelmek,
karsilastirmali hukuku carpitmaktir. Nafakanin yeniden baglanmasi, askiya alinmasi, 6limden
sonra surmesi, aile konutunun ihtiyaci olan ese birakilmasi ve bogsanma kararinin sonuglariyla
butinlugy, bu Glkelerde nafaka hukukunun tamamlayici pargalaridir.

Turkiye’de nafaka tartismasi uzun suredir “slresiz nafaka” kavrami etrafinda ve Avrupa’daki 6rneklere
secici gondermelerle yurutulmektedir. Bu notta ele alinan bes Avrupa ulkesinin hukuk duzenleri ise
farkli bir tablo ortaya koymaktadir. Bu ulkelerde nafaka, evliligin yarattig glivenin ve evlilik suresince
ortaya cikan dezavantajlarin denklestirilmesine dayanan, hayatin degisen kosullarina uyarlanabilen
bir kurumdur. Kesilen nafakanin yeniden baglanabilmesi, nafakanin sona erdirilmek yerine askiya

7 Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, R (89) 1 sayili tavsiye kararl, ilke 7.

8 TMK m. 176/3.

% Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, R (81) 15 sayili tavsiye karari; CEDAW Komitesi, 29 No.lu Genel Tavsiye.

20TMK m. 254 ve m. 279.

2 ESiK, Bosanma, Mal Rejimi ve Nafaka Davalarina ili§l<in Bilgi Notu, Eylul 2026; Adalet istatistikleri Raporlari 2016-2025.



alinabilmesi, yukimlinin olimunden sonra da surebilmesi, aile konutunun ihtiyaci olan ese
birakilabilmesi ve bosanmanin ekonomik sonucglarinin bosanma karariyla birlikte gorilmesi, bu
ulkelerde nafaka hukukunun birbirini tamamlayan pargalaridir. Bu araglarin ortak amaci, ekonomik
olarak daha zayif durumdaki esin, ki bu ¢ogunlukla kadindir, bosanmayla birlikte yoksulluga ve
barinma krizine sturiklenmemesidir.

Turkiye’de bu araglarin o6nemli bir kismi  bulunmamaktadir: Kesilen nafaka yeniden
baglanamamaktadir, askiya alma imkani yoktur, nafaka yukamlinun 6limuyle kalkmakta, yasal mal
rejiminde aile konutu bosanmayla birlikte malik ya da kiraci olmayan esin elinden ¢ikmakta, mal
paylasimiise ayrive uzun stiren davalarda gortlmektedir. Bu kosullarda Turkiye’de yoksulluk nafakasi,
bosanan kadini yoksulluktan koruyan neredeyse tek glvence islevi gormektedir. Eylil 2026 Bilgi
Notumuzda ortaya koydugumuz tzere hukmedilen nafakalar son derece dusuktur, 6nemli bir kismi
tahsil edilememekte ve kadinlar ekonomik haklarindan yuksek oranlarda feragat etmek zorunda
kalmaktadir.

Avrupa’daki 6rneklerden yalnizca nafakayi sinirlayici unsurlari alip, bu tlkelerde nafakayl tamamlayan
ve zayif esi koruyan aracglar gormezden gelmek, karsilastirmali hukuku carpitmak anlamina gelir.
Turkiye’de kadinlarin istihdama katilimi, bakim emeginin dagilimi, tcret esitsizligi ve kadin yoksullugu
verileri ise bu ulkelerle kargilastirilamayacak ol¢gude agirdir. Karsi oy gerekgesinin de vurguladig gibi,
nafaka kurumunun merkezinde zaman degil ihtiya¢ bulunmaktadir.?? incelenen ulkelerin dnemli bir
kismi da bu ilkeyi nafakanin yeniden baglanmasi, askiya alinmasi ve ihtiyag devam ettikce
uzatilabilmesi gibi araglarla hayata gecirmektedir.

Anayasa Mahkemesi karari sonrasinda gindeme gelecek her turlu tartisma ve girisim, Turkiye’deki
toplumsal cinsiyet esitsizligine iliskin veriler ve bu notta aktarilan 6rnekler goz onunde tutularak
yuritilmelidir. ESIK olarak durusumuz bellidir: Kadinlarin kazanilmis haklarini giivence altina alan
Medeni Yasa’ya dokunulmamali, toplumsal cinsiyet esitligi ve aile i¢gi siddet konusunda 6zel
egitimlerden gecmis yargiclar eliyle etkili bir bicimde uygulanmalidir.

ESIK - Esitlik icin Kadin Platformu
Ekim 2026

22 Anayasa Mahkemesi, E.2025/156, K.2026/131, karsi oy gerekgesi, para. 5.



1. Nafakanin Degisen Kosullara Uyarlanmasi

1.1 Nafakanin Dayanagi: Gliven ve Dezavantajlarin Denklestirilmesi

Yoksulluk nafakasinin dava yoluyla yalnizca bir kez istenebilmesi ve bir kez kesildikten sonra yeniden
baglanamamasi hayatin gergekleriyle uyumlu olmadigl gibi adil de degildir. Cunklu nafaka, evlilik
sliresince eslerden birinin maruz kaldig1 dezavantajlarin denklestirilmesini saglamaktadir. Nafakanin,
evlilik temelinde esler arasinda olusan glivenin korunmasi distncesine dayandig kabul edildiginde,
hayatin akisinda ortaya c¢ikan onemli degisikliklerin bu guveni ortadan kaldirmamasi gerekir.
Avrupa’daki cesitli hukuk duzenlerinde bu sorunun asilmasina yonelik farkli gézimler gelistirilmistir.

Turkiye’de yoksulluk nafakasi, nafaka alan es yeniden evlenirse mahkeme kararina gerek olmaksizin
kendiliginden; evlenmeden biriyle evliymis gibi yasarsa, yoksullugu ortadan kalkarsa ya da
“haysiyetsiz hayat” slirerse mahkeme karariyla kalkmaktadir.?® Bir kez kalkan nafakanin, kosullar
yeniden olustugunda tekrar baglanmasini saglayan bir dizenleme bulunmamaktadir.

1.2 Yeniden Evlenme veya Evlenmeden Birlikte Yasama Nedeniyle Kesilen Nafakanin
Yeniden Baglanmasi

Almanya: Yeniden evlendigi icin nafakasi kesilen es, ikinci evliligi de sona ermisse ve ilk evlilikten olan
ortak gocugun bakimi ya da egitimi halé suruyorsa, ilk esinden nafakanin yeniden baglanmasini
isteyebilir.>* Bu durumda oncelikle ikinci esin sorumluluguna basvurulur; ikinci esten nafaka
alinmasinin kosullari yoksa ilk esin sorumlulugu devam eder.?® Bu kural, ilk ese karsi dogrudan nafaka
davasi agilmasina engel degildir.

Avusturya ve ingiltere: Nafaka alan esin evlenmeden biriyle birlikte yasamasi nedeniyle kesilen
nafaka, bu birliktelik sona erdikten sonra mahkemeden yeniden istenebilir. Almanya’da da bu
durumda, nafaka alan esin baktig| ortak bir cocuk varsa nafaka yeniden baglanabilir.

1.3 Sona Erdirme Yerine Askiya Alma

Fransa: Dlzenli olarak 6denen nafaka,?® taraflardan birinin gelirinde veya ihtiyaclarinda dnemli bir
degisiklik oldugunda degistirilebilir, askiya alinabilir veya kaldirilabilir.?’

isvigre: Nafaka yiikimluligi sona erdirilmek yerine askiya alinabilir. Nafakanin yalnizca belirli bir siire
icin 6denmemesine karar verilebilmekte; boylece kosullarda ortaya c¢ikan, dnemli ama kalici
olmayabilecek bir degisiklik nedeniyle nafaka bir sire 6denmeyip belirli bir tarihten itibaren yeniden
o6denebilmektedir.® Ayrica bosanma sirasinda nafaka yukimlasinin édeme glcli olmadig tespit
edilmigse, nafaka alacaklisi beg yil iginde yeniden nafaka isteyebilir.?

ZTMK m. 176/3.

24 Alman Medeni Kanunu (Birgerliches Gesetzbuch, BGB) § 1586a. Yeniden baglanma, ortak gocugun bakimi nedeniyle nafakayi diizenleyen
BGB § 1570 dogrultusunda yapilir.

2 BGB § 1586a/2.

% Fransiz hukukunda Tirkiye’deki yoksulluk nafakasina karsilik gelen prestation compensatoire (telafi edici/dengeleyici nafaka).

27 Fransiz Medeni Kanunu (Code civil) m. 276-3.

28 jsvigre Medeni Kanunu (Zivilgesetzbuch, ZGB) m. 129/1. Hukuk yazininda ve yargi kararlarinda bu kurum “askiya alma” (Sistierung) olarak
adlandinlmaktadir.

27GB m. 129/3.



Almanya: Askiya alma acikga dizenlenmemistir. Ancak bu her durumda magduriyet
yaratmamaktadir. Clinku nafakanin kosullari varsa bosanmadan sonra herhangi bir stre sinirina bagli
olmaksizin nafaka ilk kez baglanabilmekte, yeniden evlenme nedeniyle kesilen nafaka da sonraki
evlilik sona erdiginde belirli kosullarla yeniden baglanabilmektedir.

Bu o6rnekler, hayatin akisindaki 6nemli degisiklikler karsisinda nafakanin dayanagi olan guvenin, askiya
alma ve yeniden baglama araglariyla birlikte korundugunu gostermektedir.

1.4 Nafaka Yiikiimliisiiniin Oliimii Halinde Nafakanin Devami

Nafaka 6deyen kisinin 6lumuntn nafakayi sona erdirip erdirmeyecegi konusunda Avrupa’daki hukuk
duzenlerinde farkli yaklagimlar bulunmaktadir. Burada ayrim sudur: Nafaka duzenli (aylik) 6demeler
biciminde 6deniyorsa yukimlanian 6limi borcu etkileyebilir;*° toplu bir tutar olarak (tek seferde ya da
taksitle) 6deniyorsa 6lim borcu etkilemez.*’

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’ne gore nafaka, ddeyen kisinin 6lumunden sonra, mumkinse onun
geride biraktigi mal varligindan® pay verilerek ya da nafaka alana baska bir menfaat saglanarak
surdirilmeli; ulusal hukuk 6ngoriayorsa kamu katkilariyla karsilanmalidir.®® Bu yaklasim, nafakayi
kisiye bagli bir borc olarak degil, mal varligina iliskin bir yukimluluk olarak gérmektedir. Gergekten de
nafaka bir is gormeyi ya da kisisel bir edimi gerektirmez; yalnizca para veya mal ile yerine getirilir.

Almanya: Bu yaklasim dogrultusunda nafaka 6deyen kisinin 6limu, nafakayl sona erdiren bir sebep
degildir.®*
Avusturya: Nafaka 6deyen kisinin 6lumu nafakayi sona erdirmez. Ancak mirascilar, miras kalan mal

varliginin nafakayi kargilamaya yetmemesi ya da nafakanin kendilerine katlanilamaz bir yiik getirmesi
halinde nafakanin dasurilmesini mahkemeden isteyebilir.

Fransa: Nafaka ddeyen kisi 6ldugunde nafaka, onun miras kalan mal varligindan karsilanir.®® Belirsiz
sureli dizenli 6demeye karar verilmis olsa bile 6liim yukimliligi sona erdirmez; 6demelerin toplu bir
tutara c¢evrilerek mirascgilardan istenmesi de mumkundur. Ancak mirasgilar kendi mal varliklariyla
degil, yalnizca miras olarak kalan mal varligiyla sinirli olarak sorumludur.

isvigre: Nafaka édeyen kisinin 6limii nafakayi kendilig§inden sona erdirir.®® Ancak taraflar, nafakanin
olumden sonra da édenmeye devam etmesini aralarinda kararlastirabilir. Bu konu yasada acikga
duzenlenmeden once hukuk yazininda genel gorius, nafakanin mirasgilardan da istenebilecegi, yani
yukUmlaligin sona ermedigi yonindeydi.

ingiltere: Diizenli 6demeler bigimindeki nafaka, taraflardan birinin élimiyle sona ermektedir.

30 Hukuki terim: irat bigiminde nafaka.

31 Hukuki terim: sermaye biciminde (toptan) nafaka.

32 Hukuki terim: tereke.

3 Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, R (89) 1 sayili tavsiye karari, ilke 7.
34 BGB § 1586b.

% Code civil m. 280.

36ZGB m. 130.
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Tirkiye: Duzenli o6demeler bicimindeki nafaka, taraflardan birinin o6lumuyle kendiliginden
kalkmaktadir.?’

Nafaka, evlilik temelinde esler arasinda olusan givenin korunmasi dustincesine dayandirildiginda,
odeyen kisinin oliumune ragmen nafakanin sirmesi daha tutarli bir ¢6zim olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Cunku eslerden biri bu glivene dayanarak evlenirken ya da evlilik sliresince yasadigi yer, calistig is,
cocuk bakimi gibi konularda hayatinda 6nemli degisiklikler yapabilmektedir.

1.5 Nafakanin Siiresi

Nafakanin suresi bakimindan karsilastirmali hukukta tek bir model bulunmamaktadir. Anayasa
Mahkemesi’nin gerekgeli kararinda da bu tespit yapilmaktadir.®® Ancak slre konusundaki farkl
tercihler, her ulkede nafakayi tamamlayan diger araclarla birlikte degerlendirilmelidir.

isvigre: Nafakanin miktari ve siiresi, taraflarin ekonomik ve kisisel durumlarina gére her somut olayda
ayrica belirlenmektedir. Bunun yaninda, yukarida belirtildigi gibi, nafaka sona erdirilmek yerine askiya
alinabilmekte ve bosanma sirasinda yukumliunin 6deme glicu yoksa bes yil icinde yeniden
istenebilmektedir.

Almanya: Eslerin kural olarak kendi geg¢imlerini saglamasi esas alinmakla birlikte, belirli hallerde
nafaka istenebilmekte ve nafaka i¢in kesin bir azami sure 6ngorulmemektedir. Kosullari varsa nafaka
bosanmadan sonra herhangi bir slire sinirina bagli olmaksizin ilk kez baglanabilmekte, kesilen nafaka
belirli kosullarla yeniden baglanabilmekte ve 6deyen kisinin 6lumu nafakayi sona erdirmemektedir.

Fransa: Nafaka esas olarak toplu bir tutar olarak 6denmekte; belirli kosullarda taksitlendirmeye,
istisnai olarak ise 6mur boyu dizenli 6demeye imkan taninmaktadir. Uygulamada ise slresiz dizenli
6deme bigiminde nafaka yaygindir ve yasada ongoruldtgu gibi istisnai olmamigtir. Toplu édenen
nafaka, ddeyen kisinin 6limunden etkilenmez; dizenli 6denen nafaka da 6lumle sona ermemekte,
miras kalan mal varligindan karsilanmaktadir.

Goruldugu gibi incelenen ulkelerde nafakanin suresi, sabit bir ust sinirla degil, somut olayin
kosullarina ve nafaka alanin ihtiyacina gore belirlenmekte; Almanya’da kesin bir azami sire
bulunmamakta, Fransa’da ise yasaya gore istisnai olarak ancak uygulamada yaygin olarak 8mur boyu
(belirsiz sureli) nafakaya hukmedilebilmektedir. Sureye iligkin bir kurali, nafakayl tamamlayan diger
koruyucu araclardan bagimsiz olarak ele almak, karsilagtirmali hukuku eksik okumak anlamina gelir.

1.6 Degerlendirme

e Nafaka degisen kosullara uyarlanabilen bir kurumdur. incelenen ilkelerde nafaka, evliligin
yarattigl glivene ve evlilik sliresince ortaya ¢gikan dezavantajlarin denklestirilmesine dayanir.

* Kesilen nafaka yeniden baglanabilir. Almanya, Avusturya ve ingiltere’de yeniden evlenme ya da
evlenmeden birlikte yasama nedeniyle kesilen nafaka, belirli kosullarla yeniden
baglanabilmektedir. Turkiye’de bu mimkuin degildir.

$TMK m. 176/3.
% AYM, E.2025/156, K.2026/131, § 6-9.
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Nafaka sona erdirilmek yerine askiya alinabilir. Fransa ve isvigre’de gecici degisikliklerde
nafaka bir siire durdurulup sonra yeniden 6denebilmektedir. Tlrkiye’de bdyle bir imkan yoktur.
Oliim nafakayi her zaman sona erdirmez. Almanya, Avusturya ve Fransa’da nafaka, 6deyen
kisinin 6limuinden sonra miras kalan mal varligindan karsilanmaya devam eder. Turkiye’de
duzenli 6denen nafaka 6lumle kendiliginden kalkar.

Nafakanin siiresi sabit bir iist sinirla belirlenmez. isvicre’de sire her olayin kosullarina goére
belirlenmekte, Almanya’da kesin bir azami sure 6ngorilmemekte, Fransa’da da dmur boyu
nafakaya hukmedilebilmektedir.
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2. Aile Konutunun Bosanma Sonrasi ihtiyaci Olan Ese Birakilmasi

2.1 Bir Sosyal Hukuk Sorunu Olarak Bosanma Sonrasi Barinma

Evliligin sona ermesini diger ekonomik ortakliklarin sona ermesinden ayiran en énemli 6zelliklerden
biri, insanlarin barinma kriziyle karsi karsiya kalmasidir. Evliligin zaman icinde yarattigl gliveni goz ardi
ederek, bosanmayla ortaya cikan bu sosyal sorun karsisinda seyirci kalmak adil degildir. Turkiye’de
bosanma sonrasindaki barinma sorununa iliskin, mal rejiminden bagimsiz bir dizenlemenin
olmamasi, konutun sahibi ya da kiracisi olmayan esi, onunla birlikte yasayan ¢ocuklari ve diger aile
bireylerini gcok glic durumda birakabilmektedir.

Esler evlilik boyunca sinirli kaynaklarini ortak amaca ayirir; ayri konutlar edinmek igin degil, ortak
yasamin refahini yukseltmek icin gaba gosterirler. Bunun sonucunda siklikla erkek es evlilik stiresince
mulk edinirken, ekonomik bagimsizligi olmayan ya da gelirini ailenin gegcimine ayiran kadin esin higbir
mulkd olmamaktadir. Konut kiraliksa ve kira sozlesmesi diger esin adinaysa, bu es, bir yasal
duzenleme bulunmadiginda bosanmayla birlikte konutta oturma hakkini kaybetmektedir.

Avrupa Ulkelerinin birgogunda aile konutunun ve ev egyalarinin bosanmadan sonra ihtiyaci olan ese
birakilmasi mimkin kiinmis ve bu sosyal soruna medeni hukuk araglariyla ¢oziim getirilmistir.® Bu
dizenlemelerin yayginlasmasinda Avrupa Konseyi’nin bu konudaki tavsiye karari etkili olmustur.*
Kararda, kadin ve erkek arasinda yasal ve fiili esitligin saglanmasinin, aile konutu ve ev esyalari
konusunda eslerin hukuki durumunun guglendirilmesine bagli oldugu, mevcut yasal duzenlemelerin
bu bakimdan yetersiz kaldigi ve aile konutu igin ortak mulkiyet ve ortak kiracilik sistemlerinin
gelistirilmesi gerektigi belirtilmektedir. Karara gore bosanma veya mahkeme karariyla ayrilik
durumunda aile konutunda oturma hakki gerektiginde eslerden birine birakilabilir; ev esyalariigin de
benzer bir ilke ongoriulmustar.*’

BM Kadinlara Karsi Her Tirli Ayrimciigin Onlenmesi (CEDAW) Komitesi de yasal ve fiili cinsiyet
esitligine ulasilabilmesiicin, bosanma sonrasinda uygun bir barinma yeri saglanmasini, ev esyalarinin
ihtiyaci olan ese birakilmasini ya da artik kullanilamiyorlarsa yerlerine yenilerinin alinabilmesi igin
tazminat 6denmesini 6ngdren diizenlemeler yapilmasini tavsiye etmistir.*?

2.2 Aile Konutu ile Nafaka Arasindaki iliski

Aile konutunun ve ev esyalarinin, belirli bir streyle sinirli da olsa ihtiyaci olan ese birakilmasinin
nafakayla yakin bir iligkisi vardir. Bosanmadan sonra ekonomik olarak gligsliz olan esin en blyuk
gecim sikintisi barinmadir. Gelirin buyuk kisminin kiraya gittigi dusunuldigunde, konutun bu ese
birakilmasi nafaka ihtiyacinin para yerine konutla karsilanmasi anlamina gelebilir. Boylece nafaka
yUukimlisUnln nakit olarak 6demesi gereken tutar daha dlsuk belirlenebilir. Hakime nafakanin para
ya da ayni olarak 6denmesi konusunda takdir yetkisi taninmasinin amaci da somut olayin kosullarina
uygun bir adalet saglamaktir. Konut bir ese birakildiginda kullanim bedeli bazi durumlarda nafakadan

3 Hukuki terim: aile konutunun ve ev esyalarinin 6zgiilenmesi.

40 Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, “Aile Konutunda Oturmaya ve Ev Esyalarinin Kullanimina iliskin Eslerin Haklari” konulu R (81) 15 sayili
tavsiye karari, 16.10.1981.

4R (81) 15, Ek, m. 3 (“Evliligin bozulmas|”) ve m. 7.

42 CEDAW Komitesi, 29 No.lu Genel Tavsiye.
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dusulebilir; ancak nafakanin toptan 6denmis olmasi da mumkundur. Bu nedenle konutun birakilmasi,
nafaka yukimliuligunun bir parcasi olarak degil, borglar hukuku kurallarinin aile hukukunun
ihtiyacglarina gore uygulanmasi olarak acgiklanabilir.

Avrupa hukuk dizenlerinde de konutun ihtiyaci olan ese birakilmasi, nafakanin tamamlayicisi olan
ancak ondan ayri bir hukuki kurum olarak ele alinmistir. Bu tamamlayici nitelik nedeniyle, 6rnegin
ingiltere’de konutun birakilmasina karar verilirken dikkate alinan élgitlerden biri, eslerin geliri ve
kazanma potansiyeli, mal varligi ve diger kaynaklari ile yakin gelecekte gelir elde etme olasiligidir.

Konut ile nafaka arasinda bir baglanti daha vardir. Aile konutu evlilik stresince eslerden birinin
kazanciyla edinilmigse, konutun degerinin yarisi mal paylasiminda diger esin alacagina dontsur.*?
Konut eslerin toplam mal varluginin buyuk bélumunu olusturuyorsa, bu alacagin kaynagi da buyuk
olclde konutun kendisidir. Bu durumda konutun sahibi olan es, konutu satmadan borcunu 6demekte
zorlanirken, ekonomik olarak daha zayif olan diger esin de karsi tarafin payini 6deyerek konutu
devralmasi neredeyse hi¢ mimkin olmamaktadir.

Konut bu borcun 6denmesi icin satildiginda, ekonomik bagimsizligi olmayan es ve cocuklar yeni bir
konut bulmak zorunda kalir. Ese 6denen pay da genellikle yeni ve kalici bir hayat kurmaya yetecek bir
sermaye degildir. Evici emekile sermayeyi esit saymanin sonucu olan mal paylagimi, boylece barinma
sorununa yol acabilmekte, bu da gecim sorununu agirlastirip nafakanin yetersiz kalmasina neden
olabilmektedir. Bu durumda konutun ihtiyaci olan ese birakilmasi ve mahkemenin belirleyecegi
kullanim bedelinin mal paylasimindan dogan alacaktan ve gerektiginde nafakadan distlmesi,*
barinma sorunu krize donusmeden ve mal paylasiminin geregi de yerine getirilerek karsilikl
menfaatlerin adil bicimde dengelenmesini saglayabilmektedir. Nafaka, konutta oturma bedelini
karsilamaya yetmiyorsa, konutta oturma hakki taninan ese mal paylasimindan dogan alacagin
ddenmesi de ertelenebilir.

Avrupa hukuk duzenlerinde konutta oturma hakkina iliskin duzenlemelerin ortak 6zelligi, bu hakkin
karsiliksiz degil uygun bir bedel karsiliginda taninmasidir. Bedel toptan ya da donemsel olarak
o0denebilir. Bedeli 6deyecek geliri olmayan es, bedelin mal paylasimindan dogan alacagindan veya
nafakasindan dusulmesini isteyebilir.

ingiltere’de yapilan bir arastirma, konut satilmasa bile genellikle milk sahibi olan erkek esin evde
kalmasinin daha olasi oldugunu ve aile konutunun g¢ogunlukla diger ese payini verebilmek igin
satildigini ortaya koymustur.*Konutun yalnizca erkek esin miilkiyetinde oldugu dosyalarin
%75’inde kadin es aile konutunda kalamamis, %25’inde ise higbir pay dahi alamadan konuttan
ayrilmak zorunda kalmistir.

2.3 Aile Konutu ile Mal Rejimi Arasindaki iliski

Avrupa aile hukuku alaninda hazirlanan ortak ilkeler de, evlilikteki malrejimi hangi sebeple sona ererse
ersin, ailenin yarari dogrultusunda ve diger ese bir denklestirme ddemesi yapilmasi kaydiyla aile

43 Hukuki terim: edinilmis mallara katilma rejiminde katilma alacagi (artik degere katilma alacag).

44 Hukuki terim: mahsup.

4 ). Eekelaar ve M. Maclean’in gocuklu ve gocuksuz bosanmalara iligkin verileri karsilagtirdiklari galisma; aktaran: Yiicel, Bosanma
Hukukunda Kusur llkesinden Kusurdan Bagimsizliga Gegis.
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konutunun ve ev esyalarinin eslerden birine birakilabilmesini ongormektedir. Bu ilkede 6zellikle
konutun mulkiyetinin ihtiyaci olan ese birakilmasi amaglanmaktadir.*®

Turkiye: Tirk hukukunda bu imkan yalnizca, eslerin mal rejimi s6zlesmesiyle segebildigi iki mal
rejiminde taninmigtir.*” Bunlardan paylasmali mal ayriligi rejiminde, bosanma veya evliligin gecgersiz
sayilmasi*® halinde aile konutunda kimin kalacagi ve ev esyalarini kimin kullanacagi konusunda esler
anlasamazsa, hakim olayin 6zelliklerine, sosyo-ekonomik kosullara ve gocuklarin yararina goére, talep
olmasa da kendiliginden*® karar verir; bu hak ve siresi tapu kitiigline islenir. Konut kiraliksa, kiraci

olmayan esin konutta kalmasina da karar verilebilir.>®

Mal ortakligl rejiminde de konut ortak
mallardansa, eslerden biri Ustun yararini kanitlayarak kendisine konutta yararlanma veya oturma

hakki taninmasini isteyebilir.>'

Bu dlizenlemeler, konunun bir sosyal sorun olarak ele alindigini ve Avrupa ilkelerine belli 6l¢giide uyum
saglandigini gostermektedir. Ne var ki ¢6zum yalnizca evlilik s6zlegsmesiyle segilen mal rejimlerine
baglandigiicin uygulamada gercek bir degisiklik yaratamamistir. Ciftlerin neredeyse tamamiyasal mal
rejimine tabidir ve bu rejimde boyle bir imkan yoktur.

Oysa isvicre, Almanya ve Fransa 6rneklerinde oldugu gibi mal rejiminden ve nafakadan bagimsiz bir
duzenleme, dogrudan barinma ihtiyacinin karsilanmasini ve bosanmanin en az kriz ve zararla
gerceklesmesini amacglamaktadir. Mahkemeye taninan bu yetki miulkiyet hakkina ve soézlesme
Ozgurliugune bir mudahale olusturdugu igcin hukuk yazininda anayasaya uygunluk ydnunden
tartisilmistir. Ancak mulkiyet hakkinin sosyal gerekgelerle sinirlandirilabilecek bir hak oldugu dikkate
alindiginda, bu sinirlamanin anayasaya uygun oldugu gorusu yerlesmistir.

2.4 Ulke Ornekleri

Aile konutunun ve ev esyalarinin bosanmadan sonra eslerden birine birakilmasina imkéan veren,
nafaka ve mal rejiminden bagimsiz yasal diizenlemeler isvigre, Almanya, Fransa, ingiltere ve hatta
bosanmada kusur ilkesine dayanan Avusturya’da bulunmaktadir; Tarkiye’de ise bulunmamaktadir.®?

Bu duzenlemeler yalnizca konutun eslerden birinin mulki oldugu durumlar igin degil, kiralik konutlar
icin de ayr ¢o6ziimler 6ngérmektedir. Konutun kime birakilacagina karar verilirken bosanmaya kimin
sebep oldugu kural olarak 6nem tasimaz. Ancak mahkeme olayin kosullarina gore hakkaniyete uygun
karar verdigi icin, konutun kendisine birakilmasini isteyen esin diger ese siddet uygulamis ya da siddet
tehdidinde bulunmus olmasi halinde bu talebin hakkaniyete uygun dismeyecegi kabul edilmektedir.

6 Avrupa Aile Hukuku Komisyonu (CEFL), Esler Arasindaki Malvarlig iliskilerine Dair Avrupa Aile Hukuku ilkeleri, ilke 4:30.

47 Hukuki terim: segimlik mal rejimleri. TUrkiye’de esler aksini kararlagtirmadikga yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimine
tabidir.

48 Hukuki terim: butlan.

49 Hukuki terim: resen.

S0TMK m. 254.

51 TMK m. 279. Hukuki terim: intifa hakki veya oturma hakki.

%2 Tiirk Medeni Kanunu’nun kaynagi olan isvigre Medeni Kanunu’nda da bu konuda diizenleme yapilmadan once, kiralik aile konutuna iliskin
haklarin ihtiyaci olan ese gegirilip gegirilemeyecegi tartismaliydi ve hukuk yazininda bir yasa bosluguna isaret ediliyordu.
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isvigre

isvigre’de aile konutu, bosanmanin sonuglari arasinda mal paylasimi ve nafakadan ayri ve onlarla esit
diizeyde dliizenlenmistir.®® Bu dlizenlemenin gerekgesi sudur: Bogsanmadan sonra ayni gevrede benzer
kosullarda yeni bir konut bulmak ekonomik olarak ¢gok zordur; gocuklarin anne ya da babalarindan ayri
yasamak zorunda kalmalarinin yani sira alistiklari ¢cevreyi de kaybetmeleri onlarin aleyhinedir. Bu
nedenle aile hayatinin merkezi haline gelmis konutta, bosanmadan sonra esin veya ¢ocuklarin
yararina oturma hakki taninabilmektedir. Duzenlemeye gore:

e Eslerden biri cocuklar veya bagka dnemli sebeplerle aile konutuna bagimliysa ve diger esin bu
duruma katlanmasi hakkaniyete uygunsa, mahkeme kira sdzlesmesini tek basina bu ese
devredebilir.

e Oncekikiraci es, kira sézlesmesinin sona erdigi ya da sona erdirilebilecegi tarihe kadar, en cok iki
yil slireyle kiradan diger esle birlikte ve kiranin tamamindan sorumlu olmaya devam eder.® Bu
nedenle kira 6demek zorunda kalirsa, 6dedigi tutari diger ese 6demekle ylukumli oldugu
nafakadan aylik kira 6lgtUstnde dusebilir.

e Aile konutu eslerden birine aitse, mahkeme diger ese, ayni kosullarla ve uygun bir bedel
karsiliginda ya da bedel nafakadan diisiilerek, sinirli siireli bir oturma hakki taniyabilir. Onemli
yeni gelismeler olursa bu hak kisitlanabilir veya kaldirilabilir.

Taninan oturma hakki, tapuya islenen ve herkese karsi ileri strulebilen glcla bir ayni haktir.®® Bastan
belirli bir streyle sinirlidir; yalnizca hak sahibine aittir, baskasina devredilemez ve mirasla gegcmez.
Hak sahibi akrabalarini ve partnerini konuta kabul edebilir.

Konutun birakilmasina yalnizca gcocugun yarari icin degil, esin bagka bir sebeple, 6zellikle sagligi veya
isi nedeniyle konuta bagimli olmasi halinde de karar verilebilmektedir. Oturma hakkinin stresi, somut
olayin kosullarina gore hakim tarafindan belirlenir. Oturma hakki taninan esin yeniden evlenmesi, aksi
kararlastirilmamissa bu hakki kendiliginden sona erdirmez. Konutun birakilmasi bosanma davasi
sirasinda istenmelidir; daha sonra istenemez.

Fransa

Fransa’da da aile konutunun birakilmasina iligskin bir dizenleme vardir. Duzenleme baslangigta kusur
ilkesine dayanan kosullar igeriyordu: Konutun birakilmasina ancak konutun sahibi olan es bogsanmayi
kendisiistediginde karar verilebiliyor, yeniden evlenme ya da biriyle evliymis gibi yasama bu hakki sona
erdiriyordu. Cocugun Ustln yarariyla bagdasmayan bu kosullar daha sonra kaldirilmigtir.®® Ancak
duzenleme bugin de yalnizca resit olmayan ortak g¢ocugun yararini korumaktadir; gocuksuz
evliliklerde bu imkéan yoktur.

Konut eslerden birine aitse, gocuklar bu konutta duzenli olarak yasiyorsa ve bu onlarin yararinaysa,
hékim ¢ocuklarin velayetini tek basina veya ortak olarak kullanan ese konutta kiraci olarak oturma

%3ZGB m. 121. Diizenleme, 1.1.2000°de yiriirlige giren boganma hukuku reformuyla getirilmistir.

%4 Hukuki terim: miiteselsil sorumluluk.

5 Hukuki terim: ayni hak niteliginde oturma hakki (ZGB m. 776 vd.).

% Duzenleme ilk kez 1975 reform yasasiyla getirilmis, kusur ilkesini yansitan kogullar 1.1.2005’te yirirliige giren degisiklikle kaldirntmistir.
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hakki taniyabilir. Kiranin stresini mahkeme belirler ve en klguk ¢ocuk resit olana kadar uzatabilir;
kosullar degisirse sona erdirebilir.?’

Konut kiraliksa, kira s6zlesmesini eslerden yalnizca biri yapmis olsa bile kira s6zlesmesinden dogan
haklar eslere birlikte aittir. Bosanmada mahkeme, ailevi ve sosyal durumu dikkate alarak kira
sozlesmesini eslerden birine devredebilir. Bu durumda yalnizca gocugun yarari degil, esin mesleki ve
saglikla ilgili ihtiyaglarn da gozetilebilir.*®

Fransa’da konut eslerden birine aitse, diger ese tapuya islenen gucli bir hak degil, yalnizca taraflar
arasinda gecerli bir kira hakki taninmaktadir.®® Ayrica, isvicre’den farkli olarak, bu hak yalnizca velayet
siresince ve ortak gocugun yarariyla siniridir. Ote yandan ese 6denen nafaka ya da gocuk igin
hikmedilen nafaka, aile konutunda oturma hakki taninmasi yoluyla da karsilanabilir.®® Konutun
birakilmasi, isvigre’de oldugu gibi bosanma davasi sirasinda istenmelidir ve mahkeme ancak istenirse
bu konuda karar verebilir.®'

Almanya

Almanya, bosanma sonrasi barinma sorununa Fransa ve isvicre’den cok daha 6nce ¢6ziim
getirmistir.%? Eslerden biri, evde yasayan cocuklarin yarari ve esglerin yasam kosullan dikkate
alindiginda konuta digerinden ¢ok daha fazla muhtagsa ya da konutun ona birakilmasi bagka
sebeplerle hakkaniyete uygunsa, bosanmayla birlikte konutun kendisine birakilmasini isteyebilir.5®
Kullanim bedeli konusunda acik bir dizenleme olmasa da uygun bir bedel istenebilecegi kabul
edilmektedir. Eslerin birden fazla evlilik konutu olabilecegi kabul edildiginden, yalnizca aile hayatinin
merkezi olan konut degil, yazlik gibi aile hayatinin belirli dénemlerde paylasildig bir konut da bu

kapsamdadir.

Konutun bulundugu tasinmaz diger esin miulkiyse ya da onun bu tasinmaz Gzerinde gliclu bir kullanim
hakki varsa, es konutun kendisine birakilmasini ancak hakkaniyete aykiri bir gugligu onlemek igin
gerekliyse isteyebilir. Bu talep, yargl kararlarina gore bosanmanin kesinlesmesinden itibaren bir yil
icinde ileri surulebilir.

Konut kiraliksa, kira s6zlesmesi mahkeme karariyla ihtiyaci olan ese devredilebilir; bu es kiraya verene
bildirimle ya da kararin kesinlesmesiyle diger esin yerine gecer ve 6nceki kira sézlesmesinin kosullari

aynen siirer. isveren tarafindan tahsis edilmis bir konutta ise kiracilik hakki ancak isveren buna riza
gosterirse ya da ciddi bir gucgligu onlemek icin gerekliyse istenebilir.

Kiraya veren, belirli kosullarda kira sd6zlesmesinin uygun bir stireyle sinirlandirilmasini isteyebilir.5* Kira
bedeli konusunda anlagsma saglanamazsa kiraya veren o yerdeki emsal kirayl isteyebilir. Kira

57 Code civil m. 285-1.

%8 Code civilm. 1751.

%% Hukuki terim: ayni hak yerine kisisel hak.

80 Code civil m. 274.

81 Hukuki terim: taleple baglilik ilkesi.

82jlk diizenleme 21.10.1944 tarihli Aile Konutuna ve Ev Esyalarina iliskin Yonetmelikle getirilmis; 6.7.2009 tarihli yasa degisikligiyle konu esas
olarak BGB § 1568a ve § 1568b’de duzenlenmistir.

53 BGB § 1568a.

54 BGB § 575/1.
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s6zlesmesinin devrini veya kurulmasini isteme hakki, bosanmanin kesinlesmesinden itibaren bir yil
gecgince duser.

Avusturya

Avusturya’da aile konutu, bosanmanin sonugclari arasinda ayrica dizenlenmistir.®® Konut eslerden
birinin ya da her ikisinin mulkiyse ya da onlarin guglu bir kullanim hakkina dayaniyorsa, mahkeme
konutun mulkiyetinin veya kullanim hakkinin diger ese birakilmasina ya da bu es lehine bir kira
s6zlesmesi kurulmasina karar verebilir.®® Esler bu konuda kendi aralarinda da anlasabilir.’” Konut
eslerden biri tarafindan bagis ya da miras yoluyla edinilmis olsa bile, esler anlasmissa, diger esin
yasamsal ihtiyaclari icin konutu kullanmaya devam etmesi gerekiyorsa ya da ortak gocugun konutta
oturmaya devam etmeye dnemli bir ihtiyaci varsa konut paylasima dahil edilir. Ayni kural ev esyalari
icin de gecerlidir.

Konut kiraliksa, mahkeme so6zlesme hukimlerine bakmaksizin kira s6zlesmesini eslerden birine
devredebilir ya da birlikte surdurdukleri kira iligskisinin eslerden biri tarafindan tek basina
slirdiralmesine karar verebilir. Bunun igin kiraya verenin rizasi gerekmez.%® Kamu kurumlarinca tahsis
edilen lojmanlar da bazi sinirlamalarla, diger ese birakilabilir.®®

Avusturya’da da Fransa’dan farkli olarak ve isvigre ile Almanya’ya benzer bigimde, konutun
birakilmasina yalnizca cocugun yarari igin degil, esin yarari gerektirdiginde de karar verilebilmektedir.
Mahkeme karar verirken her esin evlilik icinde edinilen mallara yaptigi katkiyi, bu kapsamda ev islerini,
gocuk bakimini ve diger esin isine yardim dahil ailenin gegimine katiimi dikkate almak zorundadir;
¢ocugun Ustun yararini gozetmek de esastir. Ayrica eslerin yasam alanlarinin muimkun oldugunca
birbirinden ayrilmasina ve konutun birakildigl esten istenecek bedelin onun gecimini tehlikeye
diistirmemesine dikkat edilir. Ancak Avusturya’da, Almanya, isvigre ve Fransa’dan farkl olarak,
yeniden evlenme oturma hakkini sona erdirmektedir.

Bosanmanin sebeplerinin ve sonuglarinin blyuk 6l¢tide kusura bagli oldugu Avusturya’da, kusurun
konutun birakilmasina etkisi konusunda yasada acgik bir hukiim yoktur. Bununla birlikte yuksek
mahkemenin, kusursuz esin menfaatlerinin kusurlu ese gore belli 6lglde daha fazla gozetilmesine izin
veren kararlari bulunmaktadir.

ingiltere
ingiltere’de aile konutu kiraliksa ve kiraci eslerden yalnizca biriyse bile, bosanmadan sonra konutun
kullanim hakki ve kiraciliktan dogan hak ve yikiumlulikler mahkeme karariyla diger ese birakilabilir.”®

Avusturya’ya benzer bicimde, yeniden evlenme veya kayitli birliktelik kurulmasi halinde mahkeme bu
karari veremez. Boyle bir kararda her iki eski es de kiraya verene karsi birlikte ve kiranin tamamindan

% Diizenleme ilk kez 15.06.1978 tarihli Esin Miras Hakki, Mal Rejimi ve Bosanma Hukukunda Degisiklikler Hakkinda Federal Yasa (FamRAG
1978) ile Avusturya Evlilik Yasas’’na (Ehegesetz, EheG) § 87 ve § 88 olarak eklenmis; 1.1.2010°da yuriirliie giren FamRAG 2009 ile
genisletilmigtir.

S EheG §87/1.

5 EheG § 82/2.

% EheG § 87/2.

%9 EheG § 88.

7 Family Law Act 1996, Schedule 7.
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sorumludur. Konut eslerden birine aitse veya ortak mulkiyetteyse, paylasim hakimin takdirine gore
yapilir.”!

ingiltere’de diger Ulkelerden farkli olarak oturma hakki yerine miilkiyetin devri yoluyla bir ¢éziim
benimsenmistir. Bunun ardinda esler arasindaki ekonomik bagin bosanmayla birlikte bir kerede ve
tamamen koparilmasini amaclayan yaklasim yatmaktadir.”> Ancak konutun mulkiyetinin devri, karsi
tarafa bedelinin 6denmesini gerektirdigi ve kadinlar genellikle bu sermayeden yoksun oldugu igin, bu
yaklasim toplumsal cinsiyet esitligi ve evlilikte adalet bakimindan tatmin edici sonuclar
dogurmamaktadir. Mahkemeler bu soruna, ingiliz hukukuna 6zgii miilkiyet yapilari yoluyla ¢6éziim
gelistirmeye calismaktadir.”

2.5 Degerlendirme

e Konutun birakilmasina ancak istenirse karar verilir. incelenen (lkelerin tamaminda konutun
ihtiyaci olan ese birakilmasi, bogsanma sirasinda talep edilmesine baglidir.

e Hak karsiliksiz degildir. Konut uygun bir bedel karsiliginda birakilmakta ya da kira s6zlesmesi
butun yukumlulukleriyle birlikte devredilmektedir. Bedeli 6deyemeyen es, bedelin mal
paylasimindan dogan alacagindan veya nafakasindan dusulmesini isteyebilmektedir.

e Kiralik konutlar da korunur. Kira sézlesmesinin ihtiyaci olan ese devri isvigre, Almanya, Fransa,
Avusturya ve ingiltere’de miimkiinduir; Avusturya’da bunun igin kiraya verenin rizasi da gerekmez.

e Taninan hak barinma ihtiyacina yoneliktir. isvicre disindaki ilkelerde genellikle mahkeme
kararina dayanan bir kira iliskisi kurulmakta ya da mevcut kira s6zlesmesi devredilmektedir. Hak
yalnizca ese ve onunla yasayan ¢ocuklara aittir, devredilemez.

¢ Koruma c¢ogu iilkede yalnizca gocuklarla sinirli degildir. Fransa’da konutun birakilmasi resit
olmayan ortak gocugun yarariyla sinirliyken, Almanya, Avusturya ve isvigre’de esin saglik, is gibi
baska nedenlerle konuta ihtiyag duymasi da vyeterlidir. ingiltere’de de cocuklarin ihtiyaci
kalmadiktan sonra kadinin yeniden ev kurmasinin ¢ok guc olacagi durumlarda, kadinin yeniden
evlenmesine, bagka biriyle yagamaya baslamasina veya 6lumune kadar konutu kullanmasina
imkan taninabilmektedir.

e Tiirkiye’de yasal mal rejiminde boyle bir koruma yoktur. Bosanma kesinlestiginde, konutun
sahibi ya da kiracisi olmayan esin konutta oturma ve ev esyalarini kullanma hakki kesin olarak
sona ermektedir. incelenen bes llkenin tamaminda ise bu duruma karsi yasal bir ¢éziim
bulunmaktadir.

71 Matrimonial Causes Act 1973, s. 24 vd.
72Clean break (“temiz kopus”) yaklasimi.
7Trust (ingiliz hukukuna 6zgli, miilkiyetin baskasi yararina yonetildigi gliven iliskisi).
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3. Bosanma Karari ve Sonuglarinin Birlikte Goriilmesi: Usul Butunligu

3.1 Bosanma Neden Mahkeme Karariyla Gerceklesir?

Evlilik, yasanin aradigl kosullar varsa eslerin kargilikli iradesiyle kurulabilir; ancak yalnizca eslerin
iradesiyle sona erdirilemez. Bunun temelinde iki kaygi vardir. Birincisi, kutsal sayilan aile kurumunun
sona ermesini engelleme kaygisidir. ikincisi ise insan haklarinin gelismesiyle birlikte dne cikan,
evlilikte toplumsal cinsiyet normlari nedeniyle daha zayif durumda olan kadinlari koruma kaygisidir.
Cunku ¢ogunlukla mulkua ve ekonomik degerleri elinde tutan erkek, tek tarafli iradesiyle evliligi sona
erdirebildiginde, emegini evlilige ayirdigi icin ekonomik bagimsizligi olmayan kadin ve varsa gocuklar
gecim kaynaklarindan yoksun ve ¢aresiz kalmaktadir.

Dava suresince veya sonrasinda konutun ve ev esyalarinin bir ese birakilmasi ve dava suresince tedbir
nafakasi baglanmasi, ancak evliligin sona ermesi mahkeme araciligiyla gerceklestiginde mimkundur.
Boylece zayif durumdaki esin hem surece hazirlanmasi hem de bazi haklarinin guvence altina alinmasi
saglanir. Dolayisiyla zayif durumdaki esi koruma amaci, ginimuzde bosanmanin kendisi bakimindan
degil, bosanmanin sonuclarinin dizenlenmesi bakimindan bosanmanin mahkemeye birakilmasini
gerektirmektedir. Erkegin yalnizca kendi beyaniyla evliligi sona erdirebildigi hukuk duzenleri
dusunalduginde, evliligin mahkeme karariyla sona ermesi, kadinin haklarinin erkegin takdirine
birakilmamasi ve yasa onunde esitligin saglanmasi bakimindan simgesel bir degere de sahiptir.

Ancak yasa 6nlinde esitlik tek bagina yeterli degildir: Kadinlarin erkeklerle esit haklara sahip olmasi
kadin sorununu tam olarak ¢dézmez; gercek ¢6zim, kadinlarin ekonomik olarak da erkeklerden
bagimsiz olmasini gerektirir.”

Bugiin islam hukukunu uygulayan bazi iilkelerde erkek, tek tarafli beyaniyla esini bosayabilmektedir;
kadinin boyle bir imkani yoktur.”” BM CEDAW Komitesi, taraf devletlerin raporlarini degerlendirirken
bu usulln kaldirilmasini beklemektedir. Nitekim bu usull kaldirarak bogsanmayi yalnizca mahkeme
kararina baglayan ya da kaldirilmasini glindemine alan tlkeler bulunmaktadir.”®

Anlasmali ya da ¢cekismeli olsun, Tiirkiye, Almanya, Avusturya, isvicre ve ingiltere dahil bircok tilkede
bosanma ancak mahkeme karariyla gerceklesebilir. Bu kural yalnizca bir yargilama kurali degil,
evliligin sona ermesinin kosullarina iliskin temel bir ilkedir. Eslerden biri bosanmak isteyip digeri
istemediginde, evliligin tek tarafli iradeyle tum sonuclariyla birlikte sona erdirilmesinin yaratacagi
toplumsal ve ekonomik sakincalar, bosanmanin mahkeme kararina baglanmasiyla onlenmeye
calisilmigtir. Bu bakimdan mahkeme karari, evlilikten dogan hak ve yukumlulikleri korumanin tek
imkani olarak da gorulebilir. Esler bosanma ve sonuglari konusunda anlasmis olsalar bile, mahkeme
bu anlasmanin baski altinda degil, 6zglr iradeyle yapilip yapilmadigini denetler. Her iki durumda da
amag, toplumsal cinsiyet veya baska sebeplerle daha zayif durumdaki esi korumaktir.

74 August Bebel’in gériisi; aktaran: Yiicel, Bosanma Hukukunda Kusur ilkesinden Kusurdan Bagimsizliga Gegis.

75 Hukuki terim: talak. islam hukukunda bosanmanin talak ve fesih olmak tizere iki tiiri vardir ve talak yoluna yalnizca erkek es basvurabilir.
76 CEDAW Komitesi’nin Sri Lanka’nin 8. Periyodik Raporunaiiliskin 2019 tarihli degerlendirmesinde, Sri Lanka Aile Bakanliginin talak usuliiniin
kaldintmasini énerdigi belirtilmektedir. Fas’in raporuna iligkin 24.01.2008 tarihli degerlendirme toplantisi raporunda ise Fas’ta yasa
degisikligiyle talak usulline son verildigi ve bosanmanin artik yalnizca mahkeme karariyla gergceklesebildigi belirtilmektedir.
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Cunku evlilik, herhangi bir ortakliktan farkli olarak, eslerin birbirinden bagimsiz karar alabilme alaninin
cok kisitli oldugu, eslerden birinin toplumsal cinsiyet, engellilik, hastalik gibi sebeplerle digerine karsi
kirilgan konumda bulundugu ve bu nedenle istismara acgik bir iligkidir. Oysa ticari bir ortakligin sona
ermesinde ortaklarin birbirine karsi 6zel olarak korunmasini gerektiren yapisal bir esitsizlik yoktur.
Evlilikteki yapisal esitsizlik, 6zerkligi bir yanilsamaya donustlirmektedir; 6zerklige saygi gerekgesiyle
hukukun geri gekilmesi ise bu gl¢ dengesizliginde gligli olanin lehine sonuglar dogurur.”’

3.2 Bosanmanin Yan Sonuclari ve Usul Biitiinligii ilkesi

Turk Medeni Kanunu’nda bosanmanin yan sonuglari kavramini’® agiklayan bir dizenleme yoktur. Bu
ifade yalnizca bosanmada yargilama usulline iliskin hilkiimde gegmekte,”® ancak tanimlanmamakta
ve kapsami belirlenmemektedir. Kavramin igerigi hukuk yazinina ve mahkemelere birakilmigtir. Turk
Medeni Kanunu’nun kaynagi olan isvigre Medeni Kanunu’nun hazirlik calismalarinda ise bosanmanin
yan sonuglari arasinda yalnizca tazminat, nafaka ve ¢gocuklara iligskin konular degil, mal paylagimi da
sayilmigtir.

Turk Medeni Kanunu’nun bosanma kararina iliskin bélimunde de tazminat ve nafakayla birlikte mal
paylasimi da dizenlenmistir. Kanunun yapisina bakildiginda, mal paylagsiminin bogsanmanin sonuglari
arasinda sayillmamasi icin hicbir sebep yoktur. Ustelik mal rejimi bosanmayla sona erdiginde mal
paylasimi davasina bakmaya yetkili mahkeme, bosanma davasina bakan mahkemedir.® Bunaragmen
uygulamada, nedeni anlasilamayan bicimde mal paylasimi bosanmanin yan sonuglarindan
sayllmamaktadir.

isvigre’de mal paylasimi kural olarak bosanma davasiyla birlikte gorilirken, Tiirkiye’de mal paylasimi
ve esyalarin geri verilmesi ayri bir dava konusu sayilmakta; bosanma davasiyla birlikte agilsa bile
mahkemeler bu davalari ayirmakta ve 6nce bosanma davasinin sonucunu beklemektedir.t2 Bu ayrimin
pratik bir sonucu da hargtadir: Bosanmanin yan sonuglari i¢in ayri har¢ alinmazken, yan sonug
sayilmayan talepler igin ayri dava acilmakta ve dava degerine gore harg 6denmektedir.®®

Bosanmaya bagli maddi ve manevi tazminat ile yoksulluk nafakasi bosanmanin yan sonuglarindan
sayildigi icin, bosanma davasiyla birlikte istendiklerinde mahkeme bosanma ve sonuglariigin ayri ayri
karar veremez. Ote yandan mahkeme, tazminat ve nafaka konusunda ancak esler talep ederse karar
verebilir.®

isvigre’de nafakanin bosanmadan ayri bir davayla istenemeyecegi, acik bir yasa kurali olmamasina
ragmen yargl kararlariyla kabul edilmistir. Turkiye’de ise Yargitay’in bir i¢ctihadi birlestirme kararinin
etkisiyle, kaynak kanundan farkli olarak, tazminat ve nafaka igcin 6zel bir dava agcma suresi

77 A. Rothel’in goriisii; aktaran: Yiicel, Bosanma Hukukunda Kusur ilkesinden Kusurdan Bagimsizliga Gegis.
78 Hukuki terim: bosanmanin ferileri (feri sonuglari).

79TMK m. 184/5.

8 jsvigre Medeni Kanunu’nun ilk haline iliskin 1904 Tasarisi’nin gerekgesi.

81 TMK m. 214/2.

82 Hukuki terim: bosanma davasinin bekletici mesele yapilmasi.

88 Hukuki terim: nispi harg.

84 Hukuki terim: tasarruf ilkesi.
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ongorulmus® ve bu taleplerin ayri bir davayla ileri strilmesi mamkin kiinmistir. Boylece bosanmanin
sonuclarnyla birlikte gorulmesi ilkesi zayiflatitmistir.

Tazminat ve nafaka istenen bir bosanma davasinda bosanma ve sonuglari birlikte karara baglanir.
Kararin bir kismina itiraz eden taraf, tUm konulari sonuglandiran bosanma kararini bekleyerek Ust
mahkemeye basvurabilir. Buna bagli olarak bosanma karari kesinlesmedikce tazminat ve nafaka da
uygulanamaz: Maddi ve manevi tazminat 6denebilir hale gelmez,® yoksulluk nafakasi islemeye
baslamaz. Karar kesinlesene kadar evlilik de surduginden, bu sure boyunca tedbir nafakasi
6denmeye devam edebilir.

3.3 Turkiye’de Usul Biitlinliginin Olumlu ve Olumsuz Sonugclari

Uygulamada bosanma davalarinin uzun surmesinin en temel nedeni, 6zellikle mal varligina iliskin
anlasmazliklarin hemen c¢o6zllememesidir. Davalarin uzamasinda yargl hizmetinin kotu isleyisi de
etkilidir. Pek ¢ok durumda esler bosanma konusunda anlassa bile mal paylasimi, aile konutunun
durumu, bir esin digerinin mal varligina yaptigi katkilardan dogan alacak ve nafaka gibi konularda
anlasmazlik strebilmektedir.

Kusura dayanan bir bosanma hukukunda, bosanma sebeplerine iliskin kusur degerlendirmesini
bosanmanin sonuglarina iliskin degerlendirmeden ayirmak gugttr. Bu nedenle kusurdan bagimsiz bir
bosanma hukukunda, bosanma karari ile sonuclarinin birlikte gorlilmesi ihtiyacinin baska
gerekgelerle agiklanmasi gerekir.

Cocugun velayeti, kisisel iliski ve gocuga 6denecek nafaka bu baglamda ayri tutulmalidir. Clinku bu
konularda mahkeme, talep olmasa da gocugun Ustun yarari dogrultusunda kendiliginden diizenleme
yapmak zorundadir.®” Ayrica anne ve babanin gocuga bakma yukimlalagi her durumda vardir;
bosanma bu yukumlulugu ortadan kaldirmaz, yalnizca bigimini degistirir: Cocuga fiilen bakan taraf bu
yukimlilugu emegi ve malvarligiyla, diger taraf ise yalnizca mal varligiyla yerine getirir.

Olumlu sonug: Tiirkiye’de, isvigre’den farkli olarak, konutun sahibi olmayan ya da kira sézlesmesine
taraf olmayan esin konutta oturmave ev esyalarini kullanma hakki, bosanmanin kesinlegsmesiyle kesin
olarak sona ermektedir. Bosanmadan sonra konutun ve ev esyalarinin bu ese birakilmasi imkéni
bulunmadigindan, en azindan nafakanin ve tazminatin bosanma karariyla birlikte belirlenmesi ve
kararin kesinlesmesiyle 6denebilir hale gelmesi, ekonomik olarak zayif durumdaki esin haklarini
korumaktadir. Bogsanma davasi mali sonuc¢larindan tamamen ayri goriilseydi ve birlikte gériilme
imkani dahi bulunmasaydi, zayif durumdaki es bosanmanin mali sonugclarina iliskin dava
siireclerinde tamamen glivencesiz kalacakti.

Olumsuz sonug: Bu ilkenin Turkiye’de yalnizca tazminat ve nafakayla sinirli ve zayiflatilmig bigimde
uygulanmasinin olumsuz sonucu ise, tazminat ve nafakaya, mal paylasimindan sonra eslerin mali
durumunun nasil degisecegi bilinmeden karar verilmesidir. Bu durum hakkaniyete ve hatta nafaka ile
tazminatin amacina aykiri kararlara yol agmaktadir. Bosanmanin yaratti§i ekonomik dengesizlikleri

8 Yargitay ictihadi Birlestirme Bliylik Genel Kurulu karari; TMK m. 178°deki bir yilik zamanasimi siresi.
8 Hukuki terim: muacceliyet.
& TMK m. 182.
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telafi edebilmek ya da en azindan azaltabilmek, eslerin bosanma sonrasindaki mal varliginin
netlesmesiyle mumkuindur; aksi halde hakim karanlikta yol bulmaya ¢alisan birine donismektedir.

Nitekim isvigre’de hakim, mal paylasiminin karmasik oldugu durumlarda bunun bosanma davasindan
ayri gorulmesine karar verebilse de® mal paylasimindan dogacak alacagin nafaka tutarini etkileyecegi
ongoruluyorsa, yuksek mahkeme kararlarina gére davalarin ayrilmasina karar verilemez.

3.4 Diger Ulkelerde Bosanmanin Sonuglarindan Ayrilmasi: istisnai ve Kosullu

Asagidaki orneklerde ortak olan nokta sudur: Bosanma kararinin sonucglarindan ayrilabildigi tlkelerde
bile bu bir kural degil istisnadir ve eslerin rizasi, katlanilamaz gugcluk, agir basan bir menfaat ya da
zorunlu bekleme sureleri gibi siki kosullara baglanmistir. Bazi ulkelerde ise bosanmanin belirli
ekonomik sonucglari bosanma karariyla zorunlu olarak birlikte gorilmekte, hatta hakim bunlari talep
olmasa da kendiliginden ele almaktadir.

Avrupa aile hukuku ilkeleri: Esler bosanma konusunda anlasip sonuglarin bazilarinda veya
hi¢birinde anlasamazsa, ¢cocuklarin velayeti, kisisel iliski ve nafakasi hakkinda yetkili makam ¢ocugun
ustln yararini gozeterek karar vermek zorundadir. Mal paylasimi ve ese 6denecek nafaka konusunda
ise bosanma sirasinda karar vermek zorunlu degildir; yetkili makama takdir yetkisi taninmistir.®

isvigre: Bosanma kararinin sonugclariyla birlikte gériilmesi kuralinin iki istisnasi vardir. Birincisi, mal
paylasimi ¢ok karmasiksa ve uzun surecekse mahkemenin bunu bosanma davasindan
ayirabilmesidir.  ikincisi, evlilik siresince biriken emeklilik haklarinin esler arasinda
paylastirilmasinin® hesabinda gliclik gikarsa mahkemenin bunu karara baglamadan bosanmaya
karar verebilmesidir. Ancak yukarida belirtildigi gibi, mal paylasimindan dogacak alacak nafaka
hesabini etkileyecekse davalar ayrilamaz.

Mal paylasimi ve bosanma sonrasi nafaka konusunda mahkeme yalnizca taraflarin ileri stirdtigu olgu
ve talepler Uizerinden karar verirken, diger konularda kendiliginden inceleme yapar.®' Boylece emeklilik
haklarinin paylastirilmasi talep edilmese de mahkemece kendiliginden karara baglanir. Mal paylasimi
veya nafaka talep edilmemisse mahkeme bu konularda karar veremez; talep edilenden yliksek ya da
karsi tarafin kabul ettiginden dusik bir nafakaya da hilkmedemez.

Eslerin birlikte bagvurdugu tam anlasmali bogsanmada, anlagsmanin bosanmanin tium sonuglarini
kapsamasi beklenir. Bazi sonuglarda uzlasilamamigssa kismi anlasma s6z konusudur ve her esin
anlasamadiklari konulardaki taleplerini gerekcelendirmesi gerekir.

isvigre’de daha 6nce, kararin yalnizca itiraz edilen kisimlarinin kesinlesmesinin engellenmesi ve
bodylece bosanmanin tek basina kesinlesebilmesi mimkind.?? Yeni usul kanununda bu yonde bir
hikam yer almamis ve bosanma kararinin sonuglariyla biutinltgi vurgulanmigtir. Buna karsin yliksek
mahkeme, kusurdan bagimsiz bosanma hukukunda bosanma ile sonuglari arasinda c¢eliskili karar
riskinin azaldigini belirterek, Avrupa insan Haklar Sézlesmesi’yle giivence altina alinan (yeniden)

8 jsvigre Medeni Usul Kanunu (Zivilprozessordnung, ZPO) m. 283/2.

8 Avrupa Aile Hukuku Komisyonu (CEFL), Bosanma ve Eski Esler Arasinda Nafakaya iliskin Avrupa Aile Hukuku ilkeleri, ilke 1:7.
%0 Hukuki terim: sigorta haklarinin denklestirilmesi (Vorsorgeausgleich).

91ZPO m. 277. Hukuki terim: taraflarca getirilme ilkesi ve resen arastirma ilkesi.

92 Eski ZGB m. 149.
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evlenme hakkinin korunmasi igin,**karsi tarafin riza géstermesi veya talep edenin korunmaya
deger menfaatinin agir basmasi halinde, yargilama strerken yalnizca bosanmanin kesinlesmesine
imkan tanimistir. Bu gorus yerlesik igtihat haline gelmistir.

Almanya: Bosanmanin sonuglarinailigskin karara itiraz edildiginde, bosanmanin kendisine iligkin karar
da kural olarak kesinlesmemektedir. Bunun gerekgesi, zayif durumdaki esin haklarinin korunmasidir.
Ancak bosanmanin sonuglarina iliskin yargilamanin cok uzamasi katlanilamaz bir giigliige yol
aciyorsa, eslerden birinin talebiyle bosanma karari sonuglara iliskin yargilamadan ayrilabilir.%

Bunun yaninda bosanma dilekgesinin isleme konmasindan itibaren ¢ ay gecmisse, esler emeklilik
haklarinin paylastirilmasi konusunda gerekli is birligini yapmissa ve her iki es de ayirma
konusunda anlasiyorsa mahkeme ayirma karar verebilir.®® Clinkii Almanya’da bogsanma davasi
icinde karara baglanmasi zorunlu olan tek mali sonuc emeklilik haklarinin paylastirilmasidir. Ancak bu
durumda da bosanma igin aranan bir yillik ayri yasama suresi hentz dolmamigsa, bu strenin dolmasi
beklenir;*® olaganiisti giicliik hallerinde ise Gi¢ aylik siirenin gegcmesi yeterlidir.®” Béylece isvigre’de
yargi kararlariyla kabul edilen gerekgeler, Almanya’da yasada agikca dlizenlenmistir.

Almanya’da anlasmali bosanma igin 6zel bir usul yoktur ve butunluk ilkesi ¢ok sinirli bigcimde
uygulanir. Yalnizca emeklilik haklarinin paylastirilmasi bosanma davasiyla zorunlu olarak birlikte
gorulir ve bogsanmadan sonra ayri bir davayla istenemez. Ese ddenecek nafaka ve mal paylasimindan
dogan alacaklar ise bogsanmadan sonra ayr bir davayla da istenebilir. Dolayisiyla bu talepler ne
Turkiye’deki uygulamada oldugu gibi mutlaka ayri bir davada ne de mutlaka bosanma davasi igcinde
gorulmektedir; her iki yol da aciktir ve bosanma davasinda istenmiglerse mahkeme bunlari ilke olarak
ayirmadan sonuglandirir. Ayrica nafaka, kosullari varsa bogsanmadan sonra herhangi bir stire sinirina
bagli olmaksizin istenebilir.

Almanya’da mahkemenin hangi konularda kendilig§inden hareket edebilecegi, hangilerinde ise
yalnizca talep Uzerine karar verebilecegi, evliligin sirmesine hizmet eden ve evliligin sona ermesine
yonelik konular ayrimiyla belirlenmektedir. Evliligin surmesine hizmet eden konularda mahkeme
kendiliginden hareket edebilirken, bosanmanin sonuglarina iliskin konularda kural olarak talep
gerekir. Bununla birlikte isvigre’de oldugu gibi emeklilik haklarinin paylastirilmasi talep olmasa da
kendiliginden karara baglanir.®® Bosanma sonrasi nafaka ve mal paylasimi ise talebe baglidir.

Avusturya: Mal paylasiminin ve nafakanin mutlaka bogsanma davasinda istenmesi gibi bir sinirlama
yoktur; ancak bosanma davasinda nafaka istenmisse bosanmayla birlikte karara baglanir.

Fransa: Mahkeme o6nunde gergceklesen anlasmali bosanmada, anlasmanin bosanmanin tim
sonuglarini kapsamasi gerekir; 6zellikle mal paylasimina iliskin hukimlerin anlagmada yer almasi,
paylasima gerek yoksa bunun da agiklanmasi zorunludur.® Yoksulluk nafakasina karsilik gelen es

9 Avrupa insan Haklari Sézlesmesi (AIHS) m. 12.

% Gesetz (iber das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit (FamFG) § 140/2, bent 5.
% FamFG § 140/2, bent 4.

% FamFG § 140/4; BGB § 1565/1.

97 BGB § 1565/2.

% FamFG § 137/2.

% Fransiz Medeni Usul Kanunu (Code de procédure civile) m. 1091.
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nafakasi ilk kez bosanmadan sonra istenemez; mutlaka bogsanma yargilamasi sirasinda talep edilip
karara baglanmasi gerekir.

Taraflar bosanmanin sonuglari konusunda anlasamamissa da mal paylasimi ve es nafakasi bogsanma
karariyla zorunlu olarak birlikte gortlir. Bu nedenle mal paylasimi konusunda bir anlasma yoksa
hakim konuyu kendiliginden ele alarak karara baglar. Es nafakasi talep edilmemisse, hakim yargilama

sirasinda taraflara bu talepte bulunabileceklerini hatirlatmak zorundadir.

100

3.5 Degerlendirme

Bosanma karari sonuglarindan kural olarak ayrilmaz. incelenen (lkelerde ayirma ancak
taraflarin anlasmasi ya da katlanilamaz gucluk gibi siki kosullara ve koruyucu 6nlemlere baglidir.

Mal paylasimi da cogu zaman bosanmayla birlikte gériiliir. isvicre ve Fransa’da mal paylasimi
bosanma karariyla birlikte ele alinmakta; isvigre’de mal paylasimindan dogacak alacak nafakayi
etkileyecekse davalar ayrilamamaktadir. Cunki nafakanin ve tazminatin dogru hesabi ancak mal
paylasimiyla birlikte yapilabilir.

Turkiye’de bu ilke zaten siniri uygulanmaktadir. Bosanma karari yalnizca tazminat ve
nafakayla birlikte gérilmekte, mal paylasimi ayri ve uzun slren davalara birakilmaktadir.

Mevcut sinirli glivencenin de kaldirilmasi, incelenen lilkelerde kural olarak karsiligi olmayan
bir sonu¢ doguracaktir. Bosanma kararinin nafaka ve tazminattan da ayrilmasi halinde zayif
durumdaki es, bosanmanin mali sonuglarina iliskin dava sureclerinde tamamen guvencesiz
kalacaktir.

Bosanma davalarn zaten uzun siirmemektedir. Eylul 2026’da yayimladigimiz Bilgi Notunda
ortaya koydugumuz Uzere, Turkiye’de bosanma davalar pek ¢ok dava turunden ve diger birgok
ulkeden daha kisa surmektedir; davalari uzatan temel neden, mal varligina iliskin
anlasmazliklarin hemen ¢ozilememesidir.

1% Code de procédure civile m. 1076-1.
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Karsilastirmali Tablo

Asagidaki
oOzetlemektedir.

Turkiye

Almanya

Avusturya

isvigre

Fransa

ingiltere

tablo,
101

Kesilen
nafakanin
yeniden
baglanmasi

Mimkan degil

Ortak gocugun
bakimi surtyorsa
mumkadn

Evlenmeden
birlikte yagsama
nedeniyle
kesildiyse,
birliktelik bitince
yeniden istenebilir

Bosanmada
odeme gliclu
yoksa 5 yiliginde
yeniden istenebilir

Evlenmeden
birlikte yagsama
nedeniyle
kesildiyse,
birliktelik bitince
yeniden istenebilir

bu notta ele alinan konular

Nafakanin askiya
alinmasi

Yasada 6ngorulmemis

Duzenlenmemis ancak

nafaka sure siniri
olmadan sonradan
baglanabilir

Acikga duzenlenmemis;

ancak yerlesik yargi
kararlarina gére
evlenmeden birlikte
yasam halinde nafaka

sona ermez, askiya alinir

Var

Var

Duzenlenmemis

Nafaka 6deyenin
olumi

Duzenli 6denen
nafaka
kendiliginden
kalkar

Sona ermez

Sona ermez;
mirasgilar indirim
isteyebilir

Kendiliginden
sona erer; taraflar
devamini
kararlastirabilir

Sona ermez; miras
kalan mal
varligindan
karsilanir

Duzenli
o0deniyorsa sona
erer

191 Tablodaki bilgilerin yasal dayanaklari, ilgili bélimlerin dipnotlarinda goésterilmistir.

bakimindan

incelenen hukuk duzenlerini

Aile konutunun

ihtiyaci olan ese

birakilmasi

Yasal mal rejiminde
yok; yalnizca
sOzlesmeyle
segilen bazi mal
rejimlerinde var

Var; kira
sOzlegsmesinin devri
dahil

Var; kiraya verenin
rizasi aranmaz

Var; kira
sOzlesmesinin devri
veya sinirli sireli
oturma hakki

Resit olmayan ortak
cocuk varsa; kira
sozlesmesinin devri
her durumda
mumkin

Var; kira

sOzlesmesinin devri
ve mulkiyet devri

Bosanma karari
ile ekonomik
sonuglarin
birlikte
gorulmesi

Tazminat ve
nafaka
bosanmayla
birlikte; mal
paylasimi ayri
davada gorulur

Sinirli; ayirma
yalnizca
katlanilamaz
gucluk veya
eslerin
anlagmasiyla

Nafaka
istenmisse
bosanmayla
birlikte karara
baglanir

Kural; mal
paylasimida
dahil, istisnalar
stki kosullu

Zorunlu; mal
paylasimi ve
nafaka bosanma
karariyla birlikte

Zorunlu degil
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https://www.esik.org.tr/kategori/nafaka-basin-aciklamalari/74133/adalet-bakani-na-sesleniyoruz-
medeni-yasa-vi-sil-bastan-yazmaya-kalkismak-kimsenin-haddine-degildir

28


https://esik.org.tr/kategori/nafaka-basin-aciklamalari/74809/anayasa-mahkemesi-nin-yoksulluk-nafakasiyla-ilgili-gerekceli-karari-yayimlandi-cinsiyet-esitsizligi-ve-kadin-yoksullugu-gormezden-gelindi
https://esik.org.tr/kategori/nafaka-basin-aciklamalari/74809/anayasa-mahkemesi-nin-yoksulluk-nafakasiyla-ilgili-gerekceli-karari-yayimlandi-cinsiyet-esitsizligi-ve-kadin-yoksullugu-gormezden-gelindi
https://esik.org.tr/kategori/nafaka-basin-aciklamalari/74809/anayasa-mahkemesi-nin-yoksulluk-nafakasiyla-ilgili-gerekceli-karari-yayimlandi-cinsiyet-esitsizligi-ve-kadin-yoksullugu-gormezden-gelindi
https://www.esik.org.tr/kategori/basin-aciklamalari/74770/anayasa-mahkemesi-nin-nafaka-karari-kadinlara-yonelik-ekonomik-siddeti-artiracak
https://www.esik.org.tr/kategori/basin-aciklamalari/74770/anayasa-mahkemesi-nin-nafaka-karari-kadinlara-yonelik-ekonomik-siddeti-artiracak
https://www.esik.org.tr/kategori/nafaka-basin-aciklamalari/74764/akp-li-vekilden-hizli-ve-tek-tarafli-bosanma-isteyen-skandal-sozler
https://www.esik.org.tr/kategori/nafaka-basin-aciklamalari/74764/akp-li-vekilden-hizli-ve-tek-tarafli-bosanma-isteyen-skandal-sozler
https://www.esik.org.tr/kategori/nafaka-basin-aciklamalari/74751/bir-asri-askin-mucadele-ile-kazandigimiz-haklarimiza-esitlikci-ve-laik-medeni-kanun-a-dokundurmayacagiz
https://www.esik.org.tr/kategori/nafaka-basin-aciklamalari/74751/bir-asri-askin-mucadele-ile-kazandigimiz-haklarimiza-esitlikci-ve-laik-medeni-kanun-a-dokundurmayacagiz
https://www.esik.org.tr/kategori/12-yargi-paketi/74716/yargi-ve-yasama-eliyle-hayatlarimiz-ve-haklarimiz-elimizden-aliniyor
https://www.esik.org.tr/kategori/12-yargi-paketi/74716/yargi-ve-yasama-eliyle-hayatlarimiz-ve-haklarimiz-elimizden-aliniyor
https://www.esik.org.tr/kategori/nafaka-basin-aciklamalari/74218/medeni-yasa-yi-erkekler-lehine-degistirmek-isteyenlere-17-subat-sozu-izin-vermeyecegiz
https://www.esik.org.tr/kategori/nafaka-basin-aciklamalari/74218/medeni-yasa-yi-erkekler-lehine-degistirmek-isteyenlere-17-subat-sozu-izin-vermeyecegiz
https://www.esik.org.tr/kategori/basin-aciklamalari/74143/yeniden-refah-tan-nafaka-hakkinin-sinirlandirilmasi-icin-yasa-teklifi
https://www.esik.org.tr/kategori/basin-aciklamalari/74143/yeniden-refah-tan-nafaka-hakkinin-sinirlandirilmasi-icin-yasa-teklifi
https://www.esik.org.tr/kategori/nafaka-basin-aciklamalari/74133/adalet-bakani-na-sesleniyoruz-medeni-yasa-yi-sil-bastan-yazmaya-kalkismak-kimsenin-haddine-degildir
https://www.esik.org.tr/kategori/nafaka-basin-aciklamalari/74133/adalet-bakani-na-sesleniyoruz-medeni-yasa-yi-sil-bastan-yazmaya-kalkismak-kimsenin-haddine-degildir

@) Aile ve Sosyal Hizmetler Bakani'na ve Adalet Bakani'na Acik ve Acil Cagri: 1 gun evli kalip onlarca
yil nafaka 6deyen kag erkek var derhal agiklayin, gergcek bir magduriyetse, para toplayip nafaka
borglarini biz 6deyecegiz!, 18 Agustos 2023

https://www.esik.org.tr/kategori/nafaka-basin-aciklamalari/74130/aile-ve-sosyal-hizmetler-bakani-

na-ve-adalet-bakani-na-acik-ve-acil-cagri

@ Aile ve Sosyal Hizmetler Bakani Mahinur O. Géktas’a kadinlarin nafaka hakkina dokunmanin da bir
siddet bigimi oldugunu hatirlatiyoruz..., 31 Temmuz 2023

https://www.esik.org.tr/kategori/nafaka-basin-aciklamalari/74123/aile-ve-sosyal-hizmetler-bakani-
mahinur-o.-goktas-a-kadinlarin-nafaka-hakkina-dokunmanin-da-bir-siddet-bicimi-oldugunu-

hatirlatiyoruz

@ Yasam Tarzimiza, Nafakamiza, Esitligi Koruyan Yasalara Dokunma, 11 Subat 2022

https://www.esik.org.tr/kategori/basin-aciklamalari/73756/yasam-tarzimiza-nafakamiza-esitligi-

koruyan-yasalara-dokunma

@ Muhalefet partileri genel baskanlarina ve TBMM’deki tum milletvekillerine mektup: Kadinlarin
Nafakasina Dokunmayin, 15 Ocak 2022

https://www.esik.org.tr/kategori/basin-aciklamalari/73710/muhalefet-partileri-genel-baskanlarina-
ve-tbomm-deki-tum-milletvekillerine-mektup-kadinlarin-nafakasina-dokunmayin

% Kapali kapilar ardinda bu kez de nafaka hakkimizi gasp edemezsiniz, 10 Ocak 2022

https://www.esik.org.tr/kategori/basin-aciklamalari/73703/kapali-kapilar-ardinda-bu-kez-de-
nafaka-hakkimizi-gasp-edemezsiniz

@ Bakan Zehra Zumrit Selguk’a Cagri: Bakan Zehra Zimrit Selguk’u kadinlarin kazanilmis haklari
aleyhine calismaktan vazgecmeye cagiriyoruz! 23 Ekim 2020

https://www.esik.org.tr/kategori/basin-aciklamalari/71867/bakan-zehra-zumrut-selcuk-a-cagri

Nafaka Konulu Kimi Rapor ve Arastirmalar

S Av. Hulya Gulbahar - Nafaka, Eziyet, Kadinin Beyani - 2024

https://www.esik.org.tr/s/2547/i/Nafaka,_Eziyet, Kad%C4%B1n%C4%B1n_Beyan%C4%B1_Hu%CC
%88lya_Gu%CC%88lbahar_2024.pdf

@ Kadin Dayanisma Vakfi Yoksulluk Nafakasi izleme Raporu Eyliil 2024

https://www.esik.org.tr/s/2547/i/Kadin_Dayanisma_Vakfi_Yoksulluk_Nafakasi_lzleme_Raporu_Eylul
2024-1.pdf

@ Prof. Dr. ipek ilkkaracan ve Dog. Dr. Emel Memis - Tirkiye’de Toplumsal Cinsiyet Esitligi icin
Ekonomi Politikalar Bilgi Notu, Ekim 2021

https://www.esik.org.tr/s/2547/i/Turkiyede_Toplumsal_Cinsiyet_Esitligi_icin_Ekonomi_Politikalari_B
ilgi_Notu.pdf
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https://www.esik.org.tr/kategori/nafaka-basin-aciklamalari/74130/aile-ve-sosyal-hizmetler-bakani-na-ve-adalet-bakani-na-acik-ve-acil-cagri
https://www.esik.org.tr/kategori/nafaka-basin-aciklamalari/74130/aile-ve-sosyal-hizmetler-bakani-na-ve-adalet-bakani-na-acik-ve-acil-cagri
https://www.esik.org.tr/kategori/nafaka-basin-aciklamalari/74123/aile-ve-sosyal-hizmetler-bakani-mahinur-o.-goktas-a-kadinlarin-nafaka-hakkina-dokunmanin-da-bir-siddet-bicimi-oldugunu-hatirlatiyoruz
https://www.esik.org.tr/kategori/nafaka-basin-aciklamalari/74123/aile-ve-sosyal-hizmetler-bakani-mahinur-o.-goktas-a-kadinlarin-nafaka-hakkina-dokunmanin-da-bir-siddet-bicimi-oldugunu-hatirlatiyoruz
https://www.esik.org.tr/kategori/nafaka-basin-aciklamalari/74123/aile-ve-sosyal-hizmetler-bakani-mahinur-o.-goktas-a-kadinlarin-nafaka-hakkina-dokunmanin-da-bir-siddet-bicimi-oldugunu-hatirlatiyoruz
https://www.esik.org.tr/kategori/basin-aciklamalari/73756/yasam-tarzimiza-nafakamiza-esitligi-koruyan-yasalara-dokunma
https://www.esik.org.tr/kategori/basin-aciklamalari/73756/yasam-tarzimiza-nafakamiza-esitligi-koruyan-yasalara-dokunma
https://www.esik.org.tr/kategori/basin-aciklamalari/73710/muhalefet-partileri-genel-baskanlarina-ve-tbmm-deki-tum-milletvekillerine-mektup-kadinlarin-nafakasina-dokunmayin
https://www.esik.org.tr/kategori/basin-aciklamalari/73710/muhalefet-partileri-genel-baskanlarina-ve-tbmm-deki-tum-milletvekillerine-mektup-kadinlarin-nafakasina-dokunmayin
https://www.esik.org.tr/kategori/basin-aciklamalari/73703/kapali-kapilar-ardinda-bu-kez-de-nafaka-hakkimizi-gasp-edemezsiniz
https://www.esik.org.tr/kategori/basin-aciklamalari/73703/kapali-kapilar-ardinda-bu-kez-de-nafaka-hakkimizi-gasp-edemezsiniz
https://www.esik.org.tr/kategori/basin-aciklamalari/71867/bakan-zehra-zumrut-selcuk-a-cagri
https://www.esik.org.tr/s/2547/i/Nafaka,_Eziyet,_Kad%C4%B1n%C4%B1n_Beyan%C4%B1_Hu%CC%88lya_Gu%CC%88lbahar_2024.pdf
https://www.esik.org.tr/s/2547/i/Nafaka,_Eziyet,_Kad%C4%B1n%C4%B1n_Beyan%C4%B1_Hu%CC%88lya_Gu%CC%88lbahar_2024.pdf
https://www.esik.org.tr/s/2547/i/Kadin_Dayanisma_Vakfi_Yoksulluk_Nafakasi_Izleme_Raporu_Eylul_2024-1.pdf
https://www.esik.org.tr/s/2547/i/Kadin_Dayanisma_Vakfi_Yoksulluk_Nafakasi_Izleme_Raporu_Eylul_2024-1.pdf
https://www.esik.org.tr/s/2547/i/Turkiyede_Toplumsal_Cinsiyet_Esitligi_icin_Ekonomi_Politikalari_Bilgi_Notu.pdf
https://www.esik.org.tr/s/2547/i/Turkiyede_Toplumsal_Cinsiyet_Esitligi_icin_Ekonomi_Politikalari_Bilgi_Notu.pdf

@ Diyarbakir Barosu - Nafaka Arastirmasi, Mart 2021

https://www.esik.org.tr/s/2547/i/Diyarbakir_Barosu_Nafaka_Arastirmasi.pdf

@ istanbul Barosu - Nafaka Dosyasi, Mart 2020

https://www.esik.org.tr/s/2547/i/Istanbul_Barosu_Nafaka_Dosyasi.pdf

O KONDA - Nafaka Arastirmasi, Mart 2020

https://www.esik.org.tr/s/2547/i/Konda_Nafakasi_Arastirmasi.pdf

@ Kadin Dayanisma Vakfi - Nafaka Arastirmasi, Kasim 2019

https://www.esik.org.tr/s/2547/i/Kadin_Dayanisma_Vakfi_Nafaka_Arastirmasi.pdf

® TUBAKKOM - Nafaka Calistayl Sonug Bildirgesi, 30 Temmuz 2019
https://www.esik.org.tr/s/2547/i/TUBAKKOM_Nafaka_Calistayi_Sonuc_Bildirgesi.pdf

® Mor Salkim Dernegi - Nafaka Calistayl, 3 Temmuz 2019

https://www.esik.org.tr/s/2547/i/Mor_Salkim_Dernegi_Nafaka_Calistayi.pdf

@ izmir Barosu - Nafaka Calistay1 Sonug Bildirgesi, 7 Mart 2019

https://www.esik.org.tr/s/2547/i/lzmir_Barosu_Nafaka_Calistayi_Sonuc_Bildirgesi.pdf

) Ankara Barosu - Nafaka Calistayi Sonug Bildirgesi, 12 Ocak 2019

https://www.esik.org.tr/s/2547/i/Ankara_Barosu_Nafaka_Calistayi_Sonuc_Bildirgesi.pdf
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